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Warszawa, 14 lutego 2019 r.

STANOWISKO ZWIAZKU DEALEROW SAMOCHODOW

w zakresie planowanych objasnien w sprawie nowych przepiséw dotyczacych
amortyzacji, leasingu i eksploatacji pojazdow

W nawigzaniu do ustalen dokonanych na spotkaniu w Ministerstwie Finanséw, Zwigzek Dealerdow
Samochododw (dalej: ZDS) przedstawia propozycje tresci, ktére powinny zostac ujete w planowanych
objasnieniach podatkowych, dotyczacych przepiséw zmienionych mocg ustawy z 23 listopada 2018
r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od
0s0b prawnych, ustawy - Ordynacja podatkowa oraz zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018
r. poz. 2159, dalej: Ustawa nowelizujaca).

I. Amortyzowanie leasingowanych srodkow trwatych

Poczawszy od 1.1.2019 $rodki trwate bedace przedmiotem umodw leasingu lub najmu, zgodnie z art.
16 ust. 5b ustawy o CIT, nie podlegajg ograniczeniom w zakresie wysokosci amortyzacji
(odpowiednio w zakresie kwot 150 000 lub 225 000 zt). Z uwagi na brak przepisdow przejsciowych,
art. 16 ust. 5b ustawy o CIT powinien mie¢ zastosowanie takze do tych srodkdéw trwatych, ktore
zostaty przyjete przez finansujgcego (wynajmujgcego) do uzywania przed 1.1.2019. W rezultacie,
$rodki trwate, do ktdrych uprzednio miat zastosowanie limit amortyzacji 20 000 euro, od 1.1.2019
mogaq by¢ przez finansujacych/wynajmujacych amortyzowane bez ograniczen.

II1. Limitowanie sktadek na ubezpieczenie samochodu osobowego

Zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 49 ustawy o CIT nie uwaza sie za koszt uzyskania przychodu sktadek na
ubezpieczenie samochodu osobowego w wysokosci przekraczajacej ich czes¢ ustalong w takiej
proporcji, w jakiej kwota 150 000 zt pozostaje do wartosci samochodu przyjetej dla celow
ubezpieczenia.

Na gruncie przepiséw obowigzujacych do konca 2018 r. organy podatkowe jednolicie uznawaty, ze
przepis ten (w poprzednim brzmieniu, w ktérym limit wynosit rownowarto$¢ 20.000 euro) dotyczy
tylko tych sktadek na ubezpieczenie samochodu osobowego, ktdrych wysokos¢ jest ustalana w
oparciu o warto$s¢ samochodu przyjeta dla celéw ubezpieczenia, czyli wytacznie nieobowigzkowego
ubezpieczenia auto-casco (AC). W konsekwencji inne ubezpieczenia, dla ktdrych wysokos¢ sktadek
nie jest ustalana w oparciu o warto$¢ samochodu, tj. ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej (OC)
i ubezpieczenie od nastepstw nieszczesliwych wypadkéw (NNW), nie sg objete ustawowym limitem.

Z uwagi na fakt, ze poza wartoscia limitu tres¢ art. 16 ust. 1 pkt 49 ustawy o CIT nie ulegta zmianie,
rowniez praktyka organdéw podatkowych nie powinna sie zmieni¢ od stycznia 2019 r. Niemniej,
zdaniem ZDS, dla pewnosci obrotu prawnego, powinna ona zosta¢ potwierdzona w objasnieniach
podatkowych.

Ponadto, nalezy zwrdci¢ uwage, ze art. 23 ust. 1 pkt 46 ustawy o PIT (limitujacy mozliwos¢ zaliczenia
do kosztow podatkowych skiadek ubezpieczeniowych) postuguje sie pojeciem ,sktadek na
ubezpieczenie samochodu”. Zdaniem ZDS pojecie to nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze skiadki
na ubezpieczenie OC i NWW nie sg sktadkami na ubezpieczenie samochodu w rozumieniu ww.
przepisu, poniewaz ubezpieczenia te, zwigzane jedynie funkcjonalnie z samochodem, nie
zabezpieczajg samego samochodu przez zadnymi ryzykami. Ubezpieczeni sq odpowiednio kierowca
(od odpowiedzialnosci cywilnej) i pasazerowie (od nieszczesliwych wypadkéw). Zdaniem ZDS
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okolicznos¢ ta (tzn. brak stosowania ograniczen do ww. ubezpieczen) powinna zostaé potwierdzona
w objasnieniach.

III. Zmiany umow leasingu, najmu, dzierzawy oraz innych uméw o podobnym
charakterze zawartych przed 1.1.2019

Stosownie do art. 8 Ustawy nowelizujgcej, do uméw leasingu, najmu, dzierzawy oraz innych umodw
o podobnym charakterze dotyczacych samochodu osobowego zawartych przed dniem 1 stycznia 2019
r., zmienionych lub odnowionych po dniu 31 grudnia 2018 r. stosuje sie przepisy ustaw zmienianych
w art. 1i art. 2, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa.

Z pewnoscig nie stanowi ,zmiany umowy” jej wykonywanie. Jesli pewne parametry przewidziane w
umowie ulegajg zmianie na podstawie jej postanowien (np. warto$¢ rat leasingowych ulega zmianie
w wyniku zmiany kursu waluty obcej lub WIBOR albo przesunieciu ulega data dostawy przedmiotu
leasingu), to nie wymaga to zmiany postanowien samej umowy. Tylko takie zmiany, ktére sg efektem
negocjacji stron przeprowadzonych po jej zawarciu, moga potencjalnie by¢ uznane za ,zmiane
umowy” w rozumieniu art. 8 Ustawy nowelizujqcej. Zdaniem ZDS potwierdzenie w tym zakresie
powinno znalez¢ sie w objasnieniach podatkowych.

Zdaniem ZDS, Minister Finanséw powinien w objasnieniach rozstrzygna¢ w szczegolnosci nastepujace
przypadki zmian umowy:

e wydtuzenie umowy (zwracamy uwage, ze w przypadku leasingu operacyjnego z niska
wartosciq, resztowg wydtuzenie umowy powoduje wylgcznie zmniejszenie ceny sprzedazy
samochodu na koniec umowy - innymi stowy, jest to neutralne podatkowo roztozenie ceny
wykupu na raty),

e skrécenie umowy,

e inne zmiany dotyczace harmonogramu rat (modyfikacja ich wysokosci bez zmiany okresu
trwania umowy),

e Cesja umowy,

e zmiany dotyczace oznaczenia stron (np. adreséw do doreczen).

Zdaniem ZDS, powyzsze zmiany nie powinny by¢ traktowane jako zmiany, ktére powodujg
koniecznos¢ stosowania nowych przepiséw, poniewaz nie majg one zadnego przetozenia na wysokosc
opodatkowania stron umowy. Jak juz wskazano, wydtuzenie umowy - jesli sprowadza sie jedynie do
roztozenia na raty (z ewentualnym, stosownym oprocentowaniem) ceny wykupu, nie powoduje
uzyskania zadnej korzysci podatkowej. Podobnie, w przypadku cesji, dochodzi jedynie do
kontyunujacji uprawnien poprzednika. W ocenie ZDS omawiany przepis przejsciowy Ustawy
nowelizujacej ma cen antyabuzywny i powinien by¢ stosowany tylko do przypadkéw naduzycia
ustawowych uprawnien. Oznacza to, ze za ,zmiane umowy” powinny by¢ uwazane nastepujace
zmiany:

e wydtuzenie okresu umowy - ale tylko w przypadku uméw z ceng wykupu zblizong do ceny
rynkowej (dotyczy to de facto umoéw najmu dtugoterminowego);

e zmiana przedmiotu umowy leasingu (tzn. zamiana na przedmiot o innej, wyzszej wartosci i
innych parametrach).

IV. Refakturowanie ubezpieczenia

ZDS proponuje, aby w objasnieniach podatkowych wskaza¢, ze limity dla ubezpieczenia nie dotyczg
finansujacych w ramach umow leasingu. W takim przypadku bowiem finansujacy jest jedynie
posrednikiem, dla ktérego ubezpieczenie jest jedynie sktadowg ceny leasingu, nawet jesli jest
odrebnie przenoszone. To korzystajacy (najemca) jest podmiotem efektywnie ubezpieczonym,
ponoszacym koszt ubezpieczenia i wytacznie do niego powinny sie stosowaé ustawowe limity.
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V. Sposob kalkulacji kwoty 150 000 zt wyznaczajacej limit zaliczania wydatkéw do
kosztow uzyskania przychodow

Stosownie do art. 16 ust. 5a ustawy o CIT ,poniesione wydatki, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 51,
oraz kwota, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 49a, obejmujg takze podatek od towardw i ustug, ktéry
zgodnie z przepisami o podatku od towardw i ustug nie stanowi podatku naliczonego, oraz naliczony
podatek od towardw i ustug, w tej czesci, w ktdrej zgodnie z przepisami o podatku od towardw i ustug
podatnikowi nie przystuguje obnizenie kwoty lub zwrot réznicy podatku od towardw i ustug”.

Jak wynika z przytoczonego przepisu, kwote 150 000 zt nalezy obliczy¢ z uwzglednieniem tej czesci
VAT naliczonego, do ktorej odliczenia podatnik nie jest uprawniony.

Przepis ten zostat skonstruowany w sposéb niefortunny, poniewaz w przypadku nabycia samochodu
na potrzeby umowy leasingu nie wystepuje podatek niepodlegajacy odliczeniu (finansujacy jest
uprawniony do odliczenia catej kwoty podatku). Zdaniem ZDS przepis ten nalezy jednak
interpretowac funkcjonalnie i za kwote podatku niepodlegajaca odliczeniu nalezy uznac¢ kwote
podatku, ktérego podatnik hipotetycznie nie mogtby odliczy¢é, gdyby zamiast zawarcia umowy
leasingu nabyt samochdd na wtasnosc.

U wiekszosci podatnikéw kwota podatku naliczonego z faktury podlegajaca odliczeniu wynosi 50%.
W konsekwencji, w takim przypadku, catos¢ rat leasingowych/czynszu najmu zaliczg w koszty
podatkowe ci podatnicy, ktérzy wyleasinguja/najma samochody o wartosci netto nieprzekraczajacej
134 529 zt. Z kolei dla podatnikéw, ktérzy s uprawnieni do odliczania 100% VAT naliczonego od
wydatkéw samochodowych, kwota 150 000 zt bedzie stanowi¢ w catosci kwote netto. W ich przypadku
nie wystgpi bowiem VAT naliczony niepodlegajacy odliczeniu. Z kolei w przypadku podmiotéw
niebedacych podatnikami albo takich, ktérym w ogodle nie przystuguje prawo do odliczenia VAT
naliczonego, kwota 150 000 zt bedzie w catosci kwotg brutto. W konsekwencji, takie podmioty zaliczg
raty leasingowe/czynsz najmu w koszty uzyskania przychoddw w catosci, jezeli wartos¢ netto
leasingowanego/najmowanego samochodu bedzie réwna ok. 122 000 z.

Jednoczesnie, przepisy ustawy o CIT i ustawy o PIT nie przewidujg zadnego ograniczenia dotyczacego
nieodliczonej czesci VAT. W rezultacie nieodliczona czes¢ podatku powinna by¢ jedynie brana pod
uwage dla potrzeb obliczenia wartosci kwoty 150 000 zt. Z kolei wartos¢ samochodu podana w
umowie leasingu powinna by¢ okreslana jako kwota netto, za$ do kwoty podatku naliczonego
niepodlegajacego odliczeniu proporcja nie bedzie stosowana i cato$¢ tej kwoty podlegac bedzie
zaliczeniu do kosztéw uzyskania przychodu. Wynika to jednoznacznie z art. 16 ust. 1 pkt 46 ustawy
o CIT, ktory nie przewiduje zadnych ograniczen w zakresie mozliwosci zaliczenia do kosztéw
podatkowych nieodliczonego VAT z uwagi na zastosowanie proporcji wynikajacej z art. 16 ust. 5a
ustawy o CIT. Ponadto nalezy pamieta¢ o zasadzie zawezajacej wyktadni wyjatkow.

kK%

Z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia jednolitosci stosowania prawa przez organy podatkowe i
podatnikéw, ZDS wnosi o potwierdzenie prezentowanego wyzej podejscia w objasnieniach.



